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CZESC1
OGOLNA INFORMACJA O DZIALALNOSCI KOLEGIUM

1. Podstawa prawna i zakres dzialania Kolegium

Podstawe prawng dzialania Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w
Warszawie (dalej: SKO) stanowi ustawa z dnia 12 pazdziernika 1994 r. o
samorzadowych kolegiach odwolawczych (tj. Dz. U. 2015 r. poz. 1659) oraz
rozporzgdzenia wydane na podstawie delegacji ustawowej.

Zgodnie z wyzej wymieniong ustawa samorzadowe kolegia odwolawcze sg
organami wyzszego stopnia w indywidualnych sprawach z zakresu administracji
publicznej nalezacych do wilasciwosci samorzadu terytorialnego, wlasciwymi do
rozpatrywania odwotan od decyzji, zazalen na postanowienia, zadan wznowienia
postepowania lub stwierdzania niewaznosci decyzji w trybie uregulowanym przez
przepisy ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku — Kodeks postgpowania
administracyjnego (t. jedn. Dz. U. z 2017r. Poz. 1257; dalej jako — Kpa ) oraz ustawy
z dnia 29 sierpnia 1997 roku - Ordynacja podatkowa (t. jedn. Dz. U. Z 2017 r. poz. 201
z p.zm.; dalej jako — OP ). Kolegium orzeka réwniez w innych sprawach na zasadach
okreslonych w odr¢bnych ustawach, mi¢dzy innymi rozstrzyga sprawy z zakresu
aktualizacji oplat za uzytkowanie wieczyste (art. 78-81 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997
roku o gospodarce nieruchomosciami (tekst jedn.: Dz.U. z 2018 roku poz. 121 ze zm.).



Obszar  wlasciwosci  miejscowej Kolegium  obejmuje, zgodnie z
Rozporzadzeniem Prezesa Rady Ministrow z dnia 17 listopada 2003 roku w sprawie
obszaréw wiasciwosci samorzgdowych kolegiow odwotawczych (Dz. U. 2003 r nr
198, poz.1925): miasto stoleczne Warszawe oraz powiaty: grodziski, legionowski,
nowodworski, otwocki, piaseczynski, pruszkowski, sochaczewski, warszawski
zachodni, wolominski i Zyrardowski wraz z gminami obje¢tymi tym obszarem.

Rozstrzygajac sprawy indywidualne w skladach trzyosobowych, Kolegium
zwigzane jest wylacznie przepisami powszechnie obowigzujacego prawa.

Samorzadowe Kolegium Odwotawcze jest panstwowg jednostkg budzetowa.

2. Obsada kadrowa Kolegium

2.1 Kolegium w dniu 31 grudnia 2017 r. sktadato si¢ ze 100 cztonkdéw: 49
etatowych i 51 pozaetatowych.

Liczba czlonkéw etatowych posiadajacych wyksztalcenie :

WYZSZE prawnicze : wyzsze administracyjne :
45 4

Liczba czlonkdw pozaetatowych posiadajagcych wyksztatcenie :

WYZSZ€e prawnicze: wyzsze administracyjne :

44 5

Wsrdd czionkéw Kolegium jest 50 radcéw prawnych.

2.2. Biuro Kolegium liczy 39 oséb.

Dwadziescia sze$¢ o0sob legitymuje si¢ wyksztalceniem wyzszym, pozostali
srednim. Struktura zatrudnienia w 2017 r. wygladata nastepujaco: kierownik biura plus
kadry — 2 osoby, ksiegowos¢ — 3 osoby, kancelaria - 5 osob, sekretariaty wydzialowe -
24 osoby, archiwum — 1 osoba, obshuga techniczna - 3 osoby.



3. Lokal i wyposazenie Kolegium_

Siedzibag Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w Warszawie jest
trzypigtrowy budynek przy ul. Kieleckiej 44 w Warszawie. Budynek nie zaspokaja
podstawowych potrzeb zwigzanych z funkcjonowaniem Kolegium, poniewaz jest
zdecydowanie zbyt ciasny. W pokojach sprawozdawcéw i biura nie mieszczg sig szafy
i biurka. Sala konferencyjna i sala rozpraw zostaly zamienione na pomieszczenia
przeznaczone do pracy biurowej, dla cztonkéw pozaetatowych oraz na sktadowanie i
archiwizacje dokumentéw. Ponadto brak windy bardzo utrudnia biezace
funkcjonowanie biura Kolegium, gléwnie z powodu duzych ilosci przekazywanych
przez organy administracji coraz obszerniejszych akt, ktére pracownicy zmuszeni sg
nosi¢ z kancelarii na parterze do sekretariatéw na drugim i trzecim pigtrze.

W roku 2017 rozpoczely si¢ rozmowy i poszukiwania wigkszego lokalu na
siedzibe Kolegium. Niestety, w zasobach Wojewody Mazowieckiego nie znaleziono
budynku, do ktérego Kolegium mogloby si¢ przeprowadzi¢. Rozmowy s3
kontynuowane.

Stan wyposazenia Kolegium w meble i urzadzenia techniczne oraz sprzet
biurowy i elektroniczny jest zadowalajacy.

W roku sprawozdawczym 2017 wymieniono kolejng czes¢ komputeréw i
monitoréw. Zakupiono urzgdzenie do skanowania sieci wraz z przetgcznikami
sieciowymi a takze drukarki kodéw kreskowych przeznaczone do wykonywania
nadrukéw na korespondencje wychodzgcg. Uzupelniono czg¢$é brakujacych mebli w
pokojach biurowych.

Samorzadowe Kolegium Odwolawcze w Warszawie w roku 2017 zakupilo
samochéd Volkswagen w ramach wymiany starego, dziesi¢cioletniego auta
shuzbowego.



.CZESC 11

WPLYW SPRAW
1. Liczba spraw ujetych w ewidencji ogélem w roku objetym informacja- 41278
W tym spraw:
1. pozostatych w ewidencji z roku poprzedzajacego okres
objety informacja /' - 19 744
1.2.wplyw spraw w roku objetym informacja - 21 534
2. Rodzaje spraw, ktore wplynely w roku objetym informacja® :
2.1.Liczba spraw administracyjnych - ogolem 13 957
Lp. |Okreslenie rodzaju sprawy — patrz zalacznik do Informacii Liczba
spraw
1. |objete proceduralnie przepisami Ordynacji podatkowe; 2131
2. |dzialalno$¢ gospodarcza 145
3. | planowanie i zagospodarowanie przestrzenne 1275
4. |pomoc spoleczna, $wiadczenia rodzinne i zaliczka alimentacyjna, 2569
o$wiata (stypendia, pomoc materialna itd. ), dodatki mieszkaniowe,
sprawy socjalne
5. | gospodarka nieruchomosciami (bez oplat za wieczyste uzytkowanie) , 3241
przeksztalcanie prawa uzytkowania wieczystego w prawo wiasnosci,
prawo geodezyjne i kartograficzne
6. |ochrona srodowiska, ochrona przyrody i ochrona zwierzat, odpady i 374
utrzymanie porzadku i czystos$ci w gminach
7. |prawo wodne 117
8. [rolnictwo, lesnictwo, rybactwo $rédladowe, towiectwo 96
9. |bhandel, sprzedaz i podawanie napojéw alkoholowych 67
10. | prawo o ruchu drogowym, drogi publiczne, transport drogowy 2149
11. | prawo gornicze i geologiczne 3
12. |egzekucja administracyjna o
13. |inne, pozostale, w tym skargi i wnioski rozpatrywane w trybie Dzialu 1625
VIII Kpa




2.2.Sprawy podlegajgce rozpatrzeniu w trybie ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. —
Prawo o post¢powaniu przed sadami administracyjnymi (Dz. U. Z 2017 r.
poz. 1369 — dalej jako Ppsa)/™ - 1828

2.3.Liczba spraw z zakresu aktualizacji oplat za uzytkowanie wieczyste - 5749

2.4 Liczba postanowien sygnalizacyjnych - 0
.CZESC Il
ZAYLATWIANIE SPRAW ADMINISTRACYJNYCH

1. Liczba spraw zalatwionych ogélem w roku obj¢tym informacjg - 15 725
Lp. |Okreslenie rodzaju rozstrzygnigcia Liczba
spraw
1. |akty wydane przez SKO jako organ II instancji /¥, 8600
w tym :

akty wydane przez SKO w trybie art. 127 § 3 Kpa oraz jako
organ II instancji zgodnie z art. 221 Ordynacji podatkowej /*

288
- sposob rozstrzygniecia patrz  —  tabela z pkt 1.1.
2. | akty wydane przez SKO jako organ I instancji /" 2254
- sposOb rozstrzygnigcia patrz  —  tabela z pkt 1.2.
3. |postanowienia wydane przez SKO w wyniku rozpatrzenia zazalen na 404
bezczynnos¢ organu,
wtym :
uznajgce zazalenia za uzasadnione 182
4. |akty wydane przez SKO po rozpatrzeniu w trybie ustawy z dnia 30 1901

sierpnia 2002 r. — Prawo o postgpowaniu przed sagdami administracyjnymi
(Dz.U. Z 2017 r. poz. 1369 —j.t.)

5. |pozostate /"™ 2566




1.1. Szczegblowe oméwienie sposobu zalatwienia sprawy przez SKO jako
organ Il instancji :

. | Okreslenie rodzaju rozstrzygniecia Liczba

spraw

decyzje utrzymujace w mocy zaskarzone decyzje (art. 138 § 1 pkt 1 Kpa oraz [3926
art.233 § 1 pkt 1 Op) /"

2. |decyzje uchylajgce decyzje organu I instancji i orzekajace co do istoty sprawy | 1166
oraz uchylajgce decyzje organu I instancji i umarzajace postepowanie (art. 138
§ 1 pkt 2 Kpa oraz art. 233 § 1 pkt 2a Op) /7

3. |decyzje uchylajgce decyzje organu I instancji i przekazujace sprawy do|2487

ponownego rozpatrzenia (art. 138 § 2 Kpa oraz art. 233 § 2 Op) /’

4. |decyzje umarzajgce postgpowanie odwotawcze (art. 138 § 1 pkt 3 Kpa oraz | 155

art. 233 § 1 pkt 3 Op) /’

5. |pozostate odwotaweze 866
1.2. Szczegélowe oméwienic sposobu zalatwienia sprawy przez SKO jako
organ I instancji :

Lp. | Okreslenie rodzaju rozstrzygniecia Liczba

spraw

1. |postanowienia 0 wznowieniu postgpowania i wyznaczeniu organu 10

wiasciwego do jego przeprowadzenia (art.150 § 2 Kpa oraz art. 244 § 2 Op) /=
2. |decyzje o odmowie wznowienia postgpowania (art. 149 § 3 Kpa oraz art. 242 |82
§3Op) /*

3. |decyzje o odmowie wszczgcia postepowania w sprawie niewaznosci decyzji =
(art. 61a Kpa oraz art. 249 § 3 Op) /®

4. |decyzje stwierdzajace niewazno$é decyzji organu I instancji oraz decyzje iz
stwierdzajace wydanie decyzji przez organ I instancji z naruszeniem prawa
(art. 156 — 158 Kpa oraz art. 247 — 251 Op) /®

5. |decyzje o odmowie stwierdzenia niewaznosci decyzji (art. 158 § 1 Kpa oraz 25
art. 248 §3Op) /2

6. |decyzje odmawiajgce uchylenia decyzji po wznowieniu postgpowania (art. 6
151 Kpa oraz art. 245 Op) /2

7 14 ‘o uchvlaiace i . S : 12

. ecyzje uchylajace i rozstrzygajace o istocie sprawy oraz decyzje

stwierdzajgce wydanie decyzji przez organ [ instancji z naruszeniem prawa
wydane po wznowieniu postepowania(art. 151 Kpa oraz art. 245 Op) /*

8 | decyzje umarzajgce postgpowanie prowadzone w I instancji przez SKO (art. 4
105 § 1 Kpa oraz art. 208 Op)

9. |pozostate 1526




2. Liczba spraw administracyjnych pozostalych do zalatwienia przez SKO w
roku objetym informacja/* - 8 394

.CZESC IV

ZALATWIANIE SPRAW Z ZAKRESU OPLAT ZA UZYTKOWANIE
WIECZYSTE NIERUCHOMOSCI GRUNTOWYCH

1. Liczba spraw z zakresu oplat za uzytkowanie wieczyste zalatwionych w

roku objetym informacja ogélem - 7 685
w tym ugody - 3
Liczba wniesionych sprzeciw6w od orzeczen SKO - 1908
2. Liczba spraw pozostalych do zalatwienia przez SKO (z roku 2017 i lat
poprzednich)/ - 9 474
CZESCV

SKARGI DO SADU ADMINISTRACYJNEGO

Sprawy prowadzone przez Kolegium w trybie ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. —
Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi (Dz. U. z 2017 r. poz.

1369 — dalej jako Ppsa) :

1. Liczba spraw w roku objetym informacja ogétem - 1901
w tym :
1.1. Liczba skarg na decyzje i postanowienia Kolegium skierowanych
do WSA w roku obj¢tym informacja, ogolem - 1482
o wskaznik ,,zaskarzalno$ci” /* - 11,6%

1.2. Liczba skarg na bezczynno$é Kolegium skierowana do WSA w roku

objetym informacjg, ogdtem - 128
1.3. Liczba skarg uwzglednionych przez Kolegium we wlasnym zakresie
w trybie art. 54 § 3 Ppsa, ogdtem - 10

1.4.  Liczba skarg kasacyjnych na orzeczenia WSA (w tym zazalen na
postanowienia) skierowanych przez SKO w roku objetym informacja

do Naczelnego Sadu Administracyjnego w Warszawie , ogotem - 38
1.5.  Liczba sprzeciwéw na orzeczenia Kolegium skierowanych do WSA po
zmianie przepisow K.p.a. w 2017 1. 9



1.6. Liczba innych spraw prowadzonych przez Kolegium w trybie okreslonym
przepisami Ppsa, skierowanych do WSA, ogbtem/*" - 234

2. Skargi na akty i czynno$ci Kolegium rozpatrzone przez Wojewo6dzki Sad
Administracyjny prawomocnymi orzeczeniami w roku objetym informacja :

Liczba orzeczen WSA w roku obje¢tym informacjg ogéltem - 1737
W tym :

Lp. |Rodzaj rozstrzygni¢cia Liczba
spraw

1. |Skargina decyzje i postanowienia rozpoznane przez Sad 1083

w tym .
uwzglednienie skargi 312

2. |Skargi na bezczynno$¢ Kolegium rozpoznane przez Sad 96

w tym :
uznajgce skargi za uzasadnione 16

* Skargi kasacyjne

W roku 2017 do Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w Warszawie
wplyngto okolo 1300 orzeczen Naczelnego Sadu Administracyjnego, w tym 341
wyrokéw merytorycznie rozpoznajacych skargi kasacyjne wniesione w réznych latach
zar6wno przez strony postgpowania, jak i przez Kolegium.

Naczelny Sad Administracyjny rozpoznat 61 kasacji Kolegium, z czego 35 skarg
oddalit, a 26 uwzglednil.

Strony postgpowania wnosza réwniez liczne skargi kasacyjne, Sad rozpatrzyl
280 skarg, z czego 225 oddalit, a tylko 55 uwzglednit, co jest rezultatem bardzo
korzystnym dla Kolegium.

Najwiecej skarg kasacyjnych sporzadzonych zostalo w sprawach z zakresu
warunkow zabudowy i zagospodarowania, podatkéw lokalnych, ochrony $rodowiska
oraz pomocy spolecznej. Naczelny Sad Administracyjny kontynuowal zatatwianie
spraw wniesionych masowo w latach poprzednich przez jednego z klientéw pomocy
spolecznej, uznajac, ze kolejne wniesione przez niego formalne skargi s3 naduzyciem
prawa, jednak wymagato to wydania 777 postanowief.



Wybrane problemy z orzecznictwa Kolegium — wedlug rodzaju spraw:

Podatki i oplaty lokalne

Istotnym tematem orzeczniczym w zakresie podatkéw 1 oplat lokalnych bylo w
dalszym ciggu opodatkowanie powierzchni garazy wielostanowiskowych z punktu
widzenia ich wysokos$ci. Zgodnie z art. 4 ust. 2 ustawy o podatkach i oplatach
lokalnych powierzchnie pomieszczen lub ich czesci oraz cz¢s¢ kondygnacji o
wysokoséci w $wietle od 1,40 m do 2,20 m zalicza si¢ do powierzchni uzytkowe;
budynku w 50%, a jezeli wysoko$¢ jest mniejsza niz 1,40 m, powierzchnig t¢ pomija
sic. SKO w Warszawie konsekwentnie prezentowalo stanowisko, zgodnie z ktérym
powierzchnia garazu ujeta w ewidencji gruntéw i budynkéw (kartotece lokalu)
uwzglednia wszystkie powierzchnie ponizej 2,20 m, ktére na uzytek ewidencji sa
ustalane pod wzgledem prawnym identycznie jak w powolanym art. 4 ust 2 ustawy
podatkowej. I dla wysokosci garazu nie maja znaczenia jakiekolwiek urzadzenia
infrastruktury techniczno-sanitarnej rozprowadzone pod sufitem garazu. Wojewddzki
Sad Administracyjny w Warszawie, odwotujac si¢ do jednostkowego dotychczas
wyroku NSA z 20 lipca 2016 r. (I FSK 1738/14), w mysl ktérego organy podatkowe w
toku postepowania winny ustali¢, czy wyzej opisane urzadzenia infrastruktury majg
charakter konstrukcyjny, to jest, czy poprzez ewentualne wigczenie w konstrukcje
pomieszczenia majg wplyw na jego nieincydentalng wysokos¢, uchylit szereg decyzji
podatkowych Kolegium. Wszystkie negatywne w tym zakresie wyroki zostaly
zaskarzone do NSA. Naczelny Sad Administracyjny, rozpoznajac pierwsze skargi
kasacyjne od takich wyrokéw, przyznat racj¢ Kolegium i potwierdzil stuszno$¢
stosowanej przez tutejszy organ podatkowy wyktadni prawa w zakresie opodatkowania
garazy wielostanowiskowych (wyroki z 5 pazdziernika 2017 r., Il FSK 1271/17 1 z 25
pazdziernika 2017 r., II FSK 1475/17). Kolegium spodziewa si¢ podobnych
rozstrzygnie¢ w zakresie pozostalych skarg kasacyjnych.

Prawo o ruchu drogowym

W zakresie spraw obejmujgcych zwrot kosztow i wynagrodzenia dla podmiotéw
zajmujacych sie¢ usuwaniem i przechowywaniem pojazdéw odholowanych z drog
publicznych w trybie przepiséw prawa o ruchu drogowym w tych przypadkach, gdzie
wlasnoéé pojazdéw przeszia na wiasno$¢ Skarbu Panstwa przed 4 wrzenia 2010 r.,
Naczelny Sad Administracyjny w wyrokach z 10 maja 2017 r. (I OSK 2059/151 1
OSK 2061/17) przesadzil, ze starosta, ktory zwrdcit koszty przechowywania takiego
pojazdu wraz z wynagrodzeniem dozorcy, moze wystapi¢ do wilasciwego statio fisci
Skarbu Panstwa z roszczeniem regresowym i w razie konieczno$ci wystapi¢ do sadu
powszechnego z powddztwem o zaplate wskazanych kosztow. Jednoczesnie NSA
uznal, iz brak jest podstaw do obcigzenia wojewody obowigzkiem wyplaty
wynagrodzenia za usuni¢cie i dozér pojazdu. Wiasciwos¢ tego organu w tych sprawach
przyjmowana byla dotychczas na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 5 ustawy o wojewodzie i
administracji rzgdowej w wojewodztwie, w mysl ktdérego wojewoda jest organem
administracji rzadowej w wojewodztwie, do ktorego wlasciwosci nalezg wszystkie



sprawy z zakresu administracji rzagdowej w wojew6dztwie niezastrzezone w odrebnych
ustawach do wiasciwosci innych organow tej administracji. W praktyce orzeczniczej
Kolegium obecnie przyjelo takie stanowisko jak NSA, cho¢ w dalszym ciggu zapadaja
wyroki Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie (korzystne dla SKO),
w ktorych uznaje sig, ze wojewoda jest podmiotem odpowiedzialnym za koszty
przechowywania pojazdu i moze by¢ obcigzony tg odpowiedzialnoscia w trybie
administracyjnym jako statio fisci Skarbu Panstwa.

Niezmiennie na wysokim poziomie utrzymywat si¢ wplyw spraw od Prezydenta
m. st. Warszawy dotyczacych zwrotu kosztéw powstalych w zwigzku z wydaniem
dyspozycji odholowania pojazdéw w trybie art. 130a ustawy Prawo o ruchu drogowym
w sytuacji gdy po wydaniu takiej dyspozycji od holowania odstagpiono. Wysokosé tych
kosztow corocznie okreslajg uchwaty Rady m. st. Warszawy i s3 one ustalane na
zasadzie ,ryczaftu”. Problematyka tych postepowan w zakresie postgpowania
wyjasniajacego i dowodowego sprowadza si¢ do ustalenia takich okolicznosci, jak
wydanie i ewentualnie zasadnos¢ wydania dyspozycji usuniecia pojazdu przez Straz
Miejska m. st. Warszawy, odstapienie od odholowania pojazdu przed przyjazdem lub
po przyjezdzie holownika na miejsce zdarzenia, powstanie kosztéw zwigzanych z
wydang  dyspozycjg. Tymczasem w orzecznictwie Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie zaczal pojawia¢ si¢ poglad prawny, w mysl ktérego
strona moze by¢ obcigzona jedynie rzeczywistymi kosztami odholowania pojazdu, a
nie kosztami z uchwaty Rady m. st. Warszawy, a ktére to koszty organy powinny
wnikliwie ustali¢. Jednakze w tych sprawach wypowiedzial si¢ juz Naczelny Sad
Administracyjny, wskazujac, ze w takich postepowaniach nie ma podstaw do ustalania
faktycznie poniesionych kosztéw usuniecia pojazdu zaistnialych w kazdym
indywidualnym wypadku (wyroki NSA z 4 sierpnia 2016 r., I OSK 2644/14 i z 27
lutego 2018 r., I OSK 982/16).

Ustawa o kierujacych pojazdami

W sprawach dotyczacych zatrzymania prawa jazdy za przekroczenie o ponad 50
kn/h dopuszczalnej predkosci w terenie zabudowanym interesujacym zagadaniem
stalo si¢, czy w postgpowaniach administracyjnych o zatrzymanie kierowcy dokumentu
prawa jazdy z tego powodu organy s3 uprawnione do badania zasadnosci zatrzymania
przez Policj¢ tego dokumentu z powodu popelnienia przez kierowce w tym zakresie
wykroczenia. W tym zakresie Kolegium stoi na stanowisku, ze organy prowadzace
postgpowanie nie s uprawnione do prowadzenia samodzielnych ustalen w tej sprawie
1 83 zwigzane trescig informacji funkcjonariusza Policji o zatrzymaniu kierujacemu
pojazdem prawa jazdy w zwigzku z popelnionym czynem. Nie moga zatem
samodzielnie ustala¢, czy kierowca rzeczywiscie przekroczyt dozwolona predkos$é w
terenie zabudowanym i o ile oraz czy zasadnie zostal ukarany mandatem karnym.
Stanowisko takie spotkalo si¢ z aprobata sadéw administracyjnych. Przykiadowo
nalezy wskaza¢ w tym zakresie na wyrok Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w
Warszawie z 13 grudnia 2016 r. (VII SA/Wa 2796/15 i wyrok Naczelnego Sadu
Administracyjnego z 4 pazdziernika 2017 r., 1 OSK 490/17). Zaznaczyé¢ jednak
wypada, ze odmienny poglad wyrazil w tym zakresie Trybunat Konstytucyjny w
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uzasadnieniu wyroku z 11 pazdziernika 2016 r. (K 24/15). Trybunal przyjal, iz na
etapie wydawania decyzji przez staroste, jak i na etapie kontroli tej decyzji przez SKO,
moze zosta¢ podniesiony, zwerytikowany i ewentualnie uwzgledniony zarzut bigdu
pomiaru predkosci.

Pomoc panstwa w wychowywaniu dzieci,

Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w Warszawie nadal boryka si¢ z licznymi
problemami stwarzanymi przez nieprecyzyjne przepisy tej ustawy i rozbiezne
orzecznictwo sadéw administracyjnych. Nadal gléwnym problemem jest sposob
ustalania sktadu rodziny. Pojecie ,,opieki naprzemiennej” jest nieostre. Rodzic dziecka,
ktéry nie tworzy juz rodziny z drugim rodzicem tego dziecka, czgsto wnosi o
zaliczenie do sktadu obecnej rodziny dziecka z poprzedniego zwiazku, bo to daje mu
prawo do otrzymania $wiadczenia na dziecko bedgce w mowej rodzinie dzieckiem
pierwszym, a przy zaliczeniu do skfadu rodziny dziecka z poprzedniego zwigzku —
dzieckiem drugim. (pojecie ,pierwsze dziecko”, ,.drugie dziecko” w rozumieniu
przepiséw ustawy). W takiej sytuacji rodzic twierdzi, Ze sprawuje opiekg
naprzemienng, choé np. zamieszkuje w innym miescie, a z wyroku sadu orzekajgcego
rozwéd wynika, ze stalym miejscem zamieszkania dziecka jest miejsce zamieszkania
drugiego rodzica. Kolegium przyj¢lo zasade, ze z opieka naprzemienng mamy do
czynienia wtedy, gdy taki sposéb sprawowania wiadzy rodzicielskiej wynika z
orzeczenia sadu lub umowy miedzy rodzicami, przy czym umowa taka powinna by¢
zatwierdzona przez sad. W pozostatych przypadkach uznajemy, ze dziecko
zamieszkuje z tym rodzicem, ktéry wymieniony jest w wyroku sadu. Sady
administracyjne w takich sprawach poczatkowo domagaty si¢ kazdorazowego ustalania
poprzez wywiad Srodowiskowy, czy — mimo ze pozostale okolicznosci sprawy
wskazywaly jednoznacznie, ze opieka naprzemienna jest niemozliwa (np. rodzice
mieszkali w innych miastach) - nie mamy do czynienia z opiekg naprzemienng.
Dopiero pod koniec roku 2017 pojawity si¢ wyroki, w ktérych przyjeto, ze z opieka
naprzemienng w rozumieniu przepisdw ustawy mamy do czynienia jedynie wtedy, gdy
wynika to z wyroku sagdu lub zatwierdzonej przez sagd umowy.

Ciaglym problemem jest takze kwestia dochodu utraconego i uzyskanego,
przede wszystkim z tych tytuldéw, ktére nie s3 wymienione w ustawie. Szczegolny
problem stanowig dochody z tytutu praw autorskich.

Pomoc spoleczna

Najwigkszy problem wynikajacy z tej ustawy stanowig sprawy z zakresu
skierowania i umieszczenia w DPS. Z ustawy nie wynika bowiem, czy osoby
zobowigzane do optaty nalezy wymieni¢ w decyzji o umieszczeniu, czy tez w osobnej,
trzeciej juz decyzji. Brak tez jednoznacznych ustalen, czy w decyzji o oplacie nalezy
wskazaé wszystkich zobowigzanych, w tym takze tych, ktérym przystuguje ustawowe
zwolnienie, a konkretne kwoty wskaza¢ w jeszcze jednej decyzji, czy tez w tej samej
decyzji — w kolejnym punkcie. Problem takze stanowi kwestia, czy w sytuacji, gdy
osoba umieszczana w DPS ma zaréwno dzieci, jak i wnuki, to zobowiazane sg tylko
dzieci, dzieci i wnuki, jezeli jedno z dzieci nie Zzyje, czy tez wszyscy zstepni, bez
wzgledu na stan rodziny. Biorgc pod uwage niezwykle wysokie koszty utrzymania
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pensjonariusza w DPS (w wojewddztwie mazowieckim zawsze powyzej czterech
tysigcy zlotych) i czesto niskie emerytury pensjonariuszy, obciazenia 0séb
zobowigzanych siggaja réwniez dwoch i trzech tysiecy ztotych miesiecznie.

Swiadczenia rodzinne

Nadal istniejg, a nawet poglebiaja sig, problemy zwigzane z rozbieznoscig
pomigdzy dostownym brzmieniem przepisu definiujgcego osobe samotnie
wychowujacg dziecko (art. 3 pkt 17a) a orzecznictwem sadéw administracyjnych —
patrz: Wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 7 lipca 2016 r.
I OSK 2822/14: ,,Dla oceny speinienia warunkéw niezbednych dla uzyskania dodatku
z tytutu samotnego wychowywania dziecka, nie ma znaczenia, ze matka ubiegajqca sie
o dodatek do zasithu rodzinnego pozostaje w nowym zwiqzku matzeviskim, z ktérego
rowniez posiada inne dzieci, jakie wychowujq sig wspélnie z dzieémi uprawnionymi do
zaliczki. W takiej sytuacji rodzic moze byé bowiem uznawany wobec jednego dziecka
za rodzica samotnie je wychowujqcego, a wobec dziecka wychowywanego wspéinie z
biologicznym rodzicem juz za osobg wychowujgcq dziecko w rodzinie.

Kolegium przyznaje dodatek z tytulu samotnego wychowywania dziecka
zgodnie z utrwalonym orzecznictwem sgdowym. Zawsze przyznajemy rodzicowi
dziecka, ktérego drugi rodzic nie zyje, bez wzgledu na to, czy osoba ta z partnerem z
drugiego zwigzku ma, czy nie ma dziecka. Problem powstaje, jezeli zyjacy rodzic
wyjdzie za maz lub ozeni si¢ — przepis bowiem wyraZznie méwi o osobie stanu
wolnego. W takich sprawach sktady decydujg indywidualnie.

Natomiast sprawy dotyczace dodatku z tytulu opieki nad wigcej niz jednym
dzieckiem w okresie korzystania z urlopu wychowawczego oraz kwestia zbiegu
uprawnien zostaly uregulowane w znowelizowanej ustawie - orzecznictwo sadowe nie
mialo wptywu na ustawodawcg, ktéry rozstrzygnal te kwestie wbrew orzecznictwu.

Ustawodawca nie zmienit natomiast brzmienia art. 17 ust. 1b ustawy z dnia 28
listopada 2003 r. o S$wiadczeniach rodzinnych; mimo wyroku Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 21 pazdziernika 2014 r., sygn. akt K 38/13, ktérym Trybunat
orzekl, ze przepis ten w zakresie jakim réznicuje prawo do $wiadczenia
pielggnacyjnego oséb sprawujacych opieke nad osobg niepelnosprawna po ukonczeniu
przez nig wieku okreSlonego w tym przepisic ze wzgledu na moment powstania
niepetnosprawno$ci jest niezgodny z art. 32 ust. 1 Konstytucji RP. Trybunal
Konstytucyjny, orzekajgc o niekonstytucyjnosci tego przepisu, nie usungt go z ustawy,
bowiem poprawienie stanu prawnego w tym zakresie nalezy wylacznie do
ustawodawcy, ktory - bioragc pod uwage skutki spoleczne rozstrzygnieé
podejmowanych w tej materii - powinien tego dokonaé bez zbednej zwloki. Niestety
do konca 2017 r. stan prawny nie ulegl zmianie. Przyznawanie $wiadczen wbrew
wyraznemu przepisowi ustawy narusza art. 6 k.p.a., wobec czego Kolegium orzeka
zgodnie z ustawg, co naraza Kolegium na koszty i niekorzystng statystyke sadows.

Fundusz alimentacyjny

W zwigzku z czg$ciowym uchyleniem ustawy O Systemie o$wiaty i wejsciem w
zycie ustawy Prawo oswiatowe problematyczne jest czesto ustalenie, czy osoba
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ubiegajaca si¢ o $wiadczenie z funduszu uczy si¢ w szkole w rozumieniu przepisow
ustawy o pomocy osobom uprawnionym do alimentéw. Definicji w ustawy z 7
wrzesnia 2007 r. 0 pomocy osobom uprawnionym do alimentéw nie ma, zatem trzeba jej
szuka¢ w obu obowiazujacych ustawach o$wiatowych, co z kolei moze by¢ ocenione
negatywnie przez sady.

Dodatki mieszkaniowe

W sprawach dodatkéw mieszkaniowych organy takze nadal nie stosujg si¢ do
Uchwaty NSA I OPS 8/09 dotyczacej traktowania dodatku pielegnacyjnego 1 zasitku
pielegnacyjnego jako $wiadczenia, ktérego nie wlicza si¢ do dochodu ustalanego dla
potrzeb ewentualnego przyznania dodatku. W takich sprawach Kolegium przyznaje
dodatki mieszkaniowe, ustalajac wysokos$¢ dochodu zgodnie z trescig Uchwaty.

Gospodarka nieruchomosciami: (bez oplat za wieczyste uzytkowanie)

Dekret z dnia 26 pazdziernika 1945 r. o wlasnosci i uzytkowaniu gruntéw na
obszarze m. st. Warszawy (Dz.U. Nr 50, poz. 279)

Przede wszystkim w dotychczasowym orzecznictwie sagdowym, a co za tym idzie
i kolegialnym, podstawa orzekania w sprawach nadzorczych byly z jednej strony
wylacznie przepisy dekretu, a z drugiej — zasada, ze w postgpowaniu prowadzonym na
podstawie art. 156 § 1 k.p.a., organ orzekajacy zajmuje si¢ wylacznie samg decyzja, z
nie postepowaniem prowadzacym do jej wydania. Tymczasem w licznych
postepowaniach prowadzonych przez organy $cigania — CBA, Prokuraturg, Policje —
pojawily si¢ sugestie, a nawet wrecz zarzuty, ze Kolegium niestusznie nie oceniato
decyzji dekretowych w $wietle innych ustaw, w tym ustawy z dnia 12 marca 1958 r. 0
zasadach i trybie wywlaszczania nieruchomosci. O ile nie dotyczy to z oczywistych
powodéw decyzji dekretowych sprzed tej daty, to istnieje koniecznos¢ przyjecia
jednolitego orzekania w stosunku do decyzji dekretowych wydanych po 1958 r.

Nie zmniejszyta si¢ liczba skladanych przez kancelarie prawnicze wnioskow
dotyczacych wydawania zagwiadczen o toczacych si¢ przed Kolegium postgpowaniach
reprywatyzacyjnych”. W zaleznosci od tego, na jaki przepis powoluje sig
wnioskodawca, udzielana mu jest informacja, wydawane zaSwiadczenie lub
postanowienie o odmowie wydania za§wiadczenia okreslonej tresci. Weiaz najwickszy
problem stanowi u$wiadomienie renomowanym kancelariom prawniczym, ze
rozstrzygniccie w takiej sprawie zalezy gléwnie od prawidlowosci sformutowania
pytania. Miewamy zapytania o ,,reprywatyzacj¢” w Piasecznie, Pruszkowie i innych
pozawarszawskich gminach jak réwniez zadania ,,wydania zaSwiadczenia, czy...”.

Ostatnio pojawity si¢ takze sprawy, w ktérych strona domaga si¢ zaswiadczenia,
ze budynek pozostaje wlasno$cia przeddekretowego wlasciciela. Prezydent m. st.
Warszawy odmawia wydania takiego zaswiadczenia; zdania w$rdd sprawozdawcow sg
podzielone.

Ogromnie czasochtonnym problemem stata si¢ koniecznos¢ odpowiadania na
liczne zadania roznych organéw $cigania oraz Komisji do spraw reprywatyzacji, jak
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rowniez stawiania si¢ na przestuchania przed tymi organami. Prokuratura, Komisja i
CBA domagajg si¢ przesylania akt, ktore najczesciej znajduja sie juz w innym organie
albo w sadzie. Pocigga to za sobg konieczno$é¢ sprawdzania stanu spraw, ustalania
miejsca znajdowania si¢ akt i udzielania kolejnych odpowiedzi 1 wyjasnien.
Réwnoczesnie, w zwigzku z dzialaniami Komisji, pelnomocnicy stron zwigkszyli
czgstotliwos¢ sktadnia ponaglen, wezwan do usunigcia naruszenia prawa i skarg na
bezczynnos¢ lub przewleklo$é. Nie s3 to problemy orzecznicze sensu stricto, ale
czynnosci te zajmujg bardzo duzo czasu i s3 niezmiernie stresogenne, co ma wplyw na
ptynnos¢ pracy Kolegium.

Planowanie i zagospodarowanie przestrzenne.

W roku 2017 r., pojawito si¢ zagadnienie nad wyraz czestego zawieszania, na
podstawie przepisu art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U z 2017r., poz. 1073), postepowania
administracyjnego w sprawie o wydanie decyzji o warunkach zabudowy, do czasu
uchwalenia planu zagospodarowania przestrzennego, na czas nie dluzszy niz 9
miesigcy od dnia zlozenia wniosku o ustalenie warunkéw zabudowy, bez okreslania
realnej mozliwosci uchwalenia planu miejscowego w tym okresie, jak réwniez bez
ustalenia, czy planowana inwestycja jest sprzeczna z zapisami projekt planu.

Sktady Orzekajgce potwierdzity dotychczasows wyktadnie w/w przepisu art. 62
ust. 1, w/w ustawy, zgodnie z ktérg mozliwo$é¢ zawieszenia postgpowania w sprawie
ustalenia warunkéw zabudowy uzalezniona jest od kumulatywnego spetnienia dwdch
przestanek: oceny stanu zaawansowania prac nad projektem planu miejscowego, ktéra
pozwala na przyjecie, iz zostanie on uchwalony przed uptywem 9 miesi¢cy od dnia
zlozenia wniosku o ustalenie warunkéw zabudowy, a takze od ustalenia, iz
wnioskowana inwestycja jest sprzeczna z zapisami projekt planu.

Zwigkszyta sig liczba rozstrzygnig¢ Organéw I instancji w sprawach o ustalenie
warunkéw zabudowy, w ktérych granice obszaru analizowanego zostaly wyznaczone
sprzecznie z § 3 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia
2003 r. w sprawie sposobu ustalania wymagan dotyczacych nowej zabudowy i
zagospodarowania terenu w przypadku braku miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego (Dz. U. z 2003 r., Nr 164, poz. 1588). W ocenie Sktadéw Orzekajacych
minimalna odlegto$¢ granic obszaru analizowanego od granic terenu inwestycji musi
by¢ zachowana wokoét terenu inwestycji, a wicc od kazdego punktu na granicy dzialki
inwestycyjnej. Wskazuje na to literalna wyktadnia przepiséw § 3ust. 112 ww
rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 r.

Odpady. Utrzymanie czystosci i porzagdku w gminach.

Sktad orzekajacy Kolegium, na podstawie rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (WE) nr 1069/2009 z dnia 21 paZdziernika 2009 r. okreslajgcego
przepisy sanitarne dotyczace produktéw ubocznych pochodzenia zZwierzecego,
nieprzeznaczonych do spozycia przez ludzi oraz rozporzgdzenie Komisji (UE) nr
142/2011 z dnia 25 lutego 2011 r. w sprawie wykonania rozporzgdzenia Parlamentu
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Europejskiego i Rady (WE) nr 1069/2009 Rozporzadzenie Komisji (UE) oraz w
sprawie wykonania dyrektywy Rady 97/78/WE w odniesieniu do niektérych probek i
przedmiotéw zwolnionych z kontroli weterynaryjnych na granicach w mysl tej
dyrektywy, ustalit, iz prochy zwierz¢ce stanowiace pozostatos¢ procesu spalania, w
okolicznosciach sprawy (dotyczacej spalarni o niskiej wydajnosci, w rozumieniu
rozdziatu III Zalgcznika II1 do rozporzadzenia Komisji (UE) nr 142/2011) nie moga
byé zakwalifikowane jako ,,odpad” w rozumieniu art. 3 pkt 6 ustawy o odpadach, a
tym samym nie mogg one podlega¢ okreslonemu w przepisach ww. ustawy rezimowi
odnoszacemu si¢ do kwestii ich zagospodarowania.

Kontrole przeprowadzane w Kolegium przez MSWiA, Kancelarig
Premiera, NIK i inne uprawnione organy (np. ZUS)

W 2017 r. kontrole w w Samorzagdowym Kolegium Odwotawczym w
Warszawie przeprowadzit Zaklad Ubezpieczef Spotecznych w okresie od 5 stycznia
do 27 stycznia 2017 r. Kontrola obejmowata okres od stycznia 2013 r. do grudnia
2015 r. i dotyczyta prawidlowosci i rzetelnodci obliczania skladek na ubezpieczenia
spoleczne oraz zglaszania zatrudnionych do ubezpieczen spotecznych. Platnik skiadek
zobowigzany zostal do ztozenia deklaracji rozliczeniowych korygujgcych oraz
imiennych raportéw korygujacych zgodnie z ustaleniami kontroli.

Dzialalno$é pozaorzecznicza Kolegium

W roku sprawozdawczym Prezes, Wiceprezes i czlonkowie Kolegium wzigli
udzial w licznych szkoleniach i konferencjach na nastgpujace tematy:

» Jakie informacje nalezy udostgpniaé w BIP;

* Realizacja ustawy z dnia 28.11.2003 r. o $wiadczeniach rodzinnych;

» Zmiany w Kodeksie Postgpowania Administracyjnego,

s Sprawozdawczo$é oraz planowanie zamowien publicznych;

« Informatyzacja postgpowania cywilnego;,

 Doreczanie elektroniczne w ramach postgpowania podatkowego,
administracyjnego i cywilnego;

Ordynacja podatkowa - zmiany w prawie podatkowym;

« Projektowane zmiany w kodeksie postgpowania administracyjnego;

o Szyfrowanie danych — Administrator DESlock Enterprise Server;

» Ordynacja podatkowa;

« Stosowanie ustawy o pomocy spotecznej;

» Ordynacja podatkowa w teorii i praktyce;

« 20 lat Ordynacji podatkowej;

« Odpowiedzialnosé Kierownikéw Biur i Gtownych Ksiegowych w swietle Ustawy
o Finansach Publicznych;

«  RODO - nowe wyzwania w zwiqzku z ochrong danych osobowych,

« Najnowsze zmiany w Kodeksie Postepowania Administracyjnego,

« , Dokument wewnetrzny” jako ograniczenie prawa do informacji;
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*  Kurs -, Rachunkowosé¢ Budzetowa od podstaw’”’;

* Konferencja — biezqce problemy funkcjonowania samorzqdowych kolegiow
odwolawczych,

* Zarzqdzanie bezpieczenstwem informacji;

*  Nowelizacja KPA w praktyce orzeczniczej SKO;

* Konstytucyjne umocowanie samorzqdu terytorialnego,

*  Zmiany w ubezpieczeniach spolecznych;

* Rola Elektronicznego Zarzqdzania Dokumentacjq w samorzqdowych kolegiach
odwolawczych,

* Praktyczne aspekty ksiggowosci i sprawozdawczosci;

*  Orzecznictwo — pomoc spoteczna $wiadczenia rodzinne;

* Orzecznictwo — ochrona Srodowiska;

* Podatki i optaty lokalne.

Prezes 1 Wiceprezes brali takze udzial w krajowych i regionalnych
zgromadzeniach Krajowej Reprezentacji Samorzadowych Kolegiéw Odwotawczych.

Wykonanie budzetu w SKO-Warszawa za 2017 rok.

Budzet Samorzagdowego Kolegium Odwolawczego w Warszawie zgodnie z
ustawg budzetowa na 2017 rok wynosit 12.007.000 zt.

W 2017 roku na wniosek Prezesa SKO decyzja Ministra Finanséw zostaty
zwigkszone $rodki na wydatki o kwote 216.323 z (150.000 zI. na wynagrodzenia
bezosobowe § 4170 oraz 66.323 zi na pokrycie zwrotu kosztéw w przegranych
sprawach przed WSA i NSA § 4610).

Plan po zmianach na 31.12.2017 r. wynosit 12.223.323 zi.

W ustawie budzetowej na 2017 r. nie planowano dochodéw w czesci 86/01.

Zrealizowane dochody w 2017 r to:

- wynagrodzenie dla ptatnika za terminowe wyplacanie zasitkéw z ubezpieczenia
chorobowego oraz wynagrodzenie za terminowe przekazywanie podatku do urzedu
skarbowego,

- rozliczenie skladek spotecznych z poprzednich lat,

- wygrane kasacje,

- odszkodowanie od Poczty Polskiej za zagubione dokumenty.

Razem dochody w 2017 r. wynosily 29.307,29 zi. Dochody wykonane
22.708,29. Powyzszg kwote wykazaliSmy w sprawozdaniu jako dochody wykonane 1
przekazane na rachunek Ministerstwa Finanséw. Pozostate naleznosci w wysokosci
6.599 zt. dotycza wygranych kasacji i nie zostaty wplacone na konto Kolegium do
31.12.2017 r.

Korzystajac z uprawnien wynikajacych z ustawy o finansach publicznych Prezes
Kolegium dokonat zmian w planie finansowym 2017 r, polegajacych na przeniesieniu
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planowanych wydatkéw pomiedzy paragrafami klasyfikacji budzetowej w celu
zabezpieczenia $rodkéw na wydatki wynikajace z biezacych potrzeb, niezbgdnych do
prawidtowego funkcjonowania jednostki.

Wykonanie planu po zmianach w 2017 roku wynosi 12.155.917,89 co stanowi
99,44% w stosunku do planu. Réznica pomigdzy planem a wykonaniem budzetu
wynosi 0,56%. Niewykorzystane §rodki zostaly rozliczone z Ministerstwem Finansow.

Tomasz Podl ejski

Warszawa, 13 marca 2018r.
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- dot. spraw, ktére wptynety do SKO w latach poprzedzajacych okres objety informacja, ale nie zostaty
zatatwione przez SKO,

" - patrz pktl. ppkt1.2.,

" - dot. spraw, ktore wptynety do SKO w roku obj¢tym informacja, a do ktérych zastosowanie majg przepisy
Ppsa tj. m.in. skargi, skargi kasacyjne, zazalenia i inne, wykonywane w trybie tej ustawy — patrz m.in.
przyp.11;

" - decyzje (postanowienia) konczace postepowanie odwolawcze (zazaleniowe) prowadzone przed SKO
jako organem II instancji (w tym art. 134 Kpa) oraz inne wydane w tym postgpowaniu np. zawieszenie
postgpowania —art. 97 § 1 1 98 Kpa lub art. 201 § 1iart. 204 § 1 Op ;

" - decyzje (postanowienia) konczace postgpowanie prowadzone po wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy
wydane przez SKO w trybie art. 127 § 3 Kpa oraz decyzje (postanowienia) koriczace postgpowanie
odwotawcze (zazaleniowe) prowadzone przed SKO jako organem II instancji w trybie art. 221 Op ;

" - decyzje (postanowienia) wydane przez SKO jako organ I instancji np. w postepowaniu dot. stwierdzenia
niewaznosci (art. 156 § 1 Kpa oraz art. 247 § 3 Op) lub wznowienia postgpowania (art. 145 § 1 Kpa oraz art.
240 § 1 Op), postanowienia wydane w trybie art. 65 § 1, art. 66 § 1 i 3 Kpa, art. 169 § 4 Op oraz inne
wydane w tych postgpowaniach np. zawieszenie postepowania — art. 97 § 1 i 98 Kpa lub art. 201 § 1 i art.
204§10p;

" - np. postanowienia dot. sporéw kompetencyjnych (art. 22 § 1 pkt 1 Kpa), wyznaczenia organu wskutek
wylaczenia (art.25-27 Kpa oraz art.130 i 132 Op), dopuszczenia organizacji spolecznej do udzialu w
postgpowaniu (art.31§ 2 Kpa), odmowy przywrécenia terminu (art. 59 § 1 i 2 Kpa), odmowy udostepnienia
akt (art. 74 § 2 Kpa oraz art. 179 § 2 Op), wniosku o wyjasnienie, uzupelnienie oraz sprostowanie (art.113
Kpa oraz art.213 i 215 Op), wniosku o wstrzymanie wykonania decyzji (art.224 § 3 pkt 2 Op), optat i
kosztéw postepowania (dziat IX Kpa);

" - dot. réwniez postanowien zgodnie z art. 144 Kpa oraz art. 239 Op

* - dot. réwniez postanowien zgodnie z art. 126 Kpa oraz art. 219 Op

* - dot. spraw, ktre nie zostaly zatatwione przez SKO w roku objetym informacjg ;

% - liczba skarg skierowanych do sadu w stosunku do ogdlnej liczby podjetych przez kolegium w roku
objetym informacja rozstrzygnie¢ podlegajacych zaskarzeniu;

*' - obejmuje inne sprawy prowadzone przez Kolegium w trybie przepiséw Ppsa np. wezwanie do usunigcia
naruszenia prawa (art. 52 § 3), wniosek o sprostowanie omytki pisarskiej (art. 156), wniosek o uzupetnienie
wyroku (art. 157), wystgpienie o rozstrzygnigcie sporu kompetencyjnego (art. 15 § 1 pkt 4 w zw. z art. 4),
wniosek o zawieszenie postgpowania przed sadem i o podjecie zawieszonego postgpowania (art. 123-131)
czy wznowienie postgpowania (art. 270) itd. ;



INFORMACJE DODATKOWE I WNIOSKI

Informacje dodatkowe — ich zamieszczenie staje si¢ obowiqzkowe w egzemplarzu skierowanym do

KR SKO w celu sporzqdzenia zbiorczej informacji rocznej

Informacje dodatkowe powinny zawierac :

2. Wybrane problemy z orzecznictwa Kolegium — wg rodzaju spraw (wg ukladu z czg$ci I
pkt 2. - Rodzaje spraw ujetych w ewidencji w roku objetym informacja);

3. Przyczyny zaleglosci w rozpatrywaniu spraw oraz proponowane rozwigzania w tym
zakresie, itp.;

4. Informacje nt. skarg kasacyjnych — liczba uwzglednionych skarg zlozonych przez
Kolegium itd.

5. Kontrole przeprowadzane w Kolegium przez MSWiA, Kancelari¢ Premiera, NIK i inne
uprawnione organy (np. ZUS) — wyniki, wystapienia pokontrolne i ich wykonanie;

6. Omoéwienie wydanych przez prezesa SKO postanowien sygnalizacyjnych;

7.  Dziatalno$é pozaorzecznicza Kolegium — opiniowanie aktéw prawnych, zgromadzenia
krajowe i regionalne SKO, szkolenia, wydawnictwa, wspélpraca z innymi organami
panstwa i instytucjami,

8. Wskazanie nowych zadan;

9. Wykonanie budzetu, zatrudnienie, ptace i kwalifikacje os6b zatrudnionych.






